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Verdffentlichung der Forschungsarbeit Gber die Neuapostolische Kirchein der DDR
» Sozialistische Staatsburger neuapostolischen Glaubens'

Lieber Stammapostel Leber,

die Ablehnung des Apostel Drave gegentiber unseren Forschungsaktivitéten in seiner Mitteilung
vom 29. 03. 2010" und die Antwort des Apostel Béttcher vom 30. 06. 2010 auf den Brief des
Gespréchskreises ,, Toleranz im Glauben® Hamburg vom 01. 06. 2010 erfordert eine kldrende
Stellungnahme I hrersaits.

1. Warum steht der Apostel Drave i. R. fur die von uns ,angeschnittenen Fragen® zur DDR-
Vergangenheit nicht zur Verfigung, obwohl er as Vorsitzender der AG , Geschichte der
NAK* weiter fir Fragen zur Geschichte der NAK verantwortlich sein sollte’ ? Wie wollen
Sie as Stammapostel dieser Verantwortungslosigkeit begegnen ?

2. Um nach Vedffentlichung mener beiden Forschungsberichte im  Jahrbuch  fir
Freikirchenforschung 2007° und 2009* die dritte zusammenfassende Forschungsarbeit
»S0zidlistische Staatsbirger neuapostolischen Glaubens® ads Monographie zu publizieren,
erbat ich mir nach der ablehnenden Antwort von Apostel Drave i. R. Unterstiitzung von
Apostel Bottcher, welcher aber folgende Fragen aus unserem Brief enfach nicht
beantwortete ohne Angabe eines Grundes:

»1. Welchen Beitrag haben Sie im Kontext mit der Geschichtsaufarbeitung zur Thematik ,,NAK in
der DDR" geleistet und in welchem Umfang konnen Sie mich mit IThrem Wissen as Zeitzeuge oder
mit Unterlagen aus kirchlichen Archiven in mener abschlielenden zusammenfassenden
Forschungsarbeit unterstiitzen ?

Es soll nicht unerwéhnt bleiben, dass die Arbeit des Gespréchskreises , Toleranz im Glauben® von
Apostel Drave am 18. 07. 2005 wéhrend des Treffens in der Kirchenverwaltung Hamburg-

1 E-Mail von Apostel Drave vom 29. 03. 2010: ,, Zugleich erlaube ich mir, Ihnen mitzuteilen, dass ich gemal meiner
grundsétzlichen Entscheidung fir ein Gespréach tber die von Ihnen angeschnittenen Fragen nicht zur Verfligung
stehe.”

http://www.glaubenskultur.de/premium-1268.html

Olaf Wieland, Von einer “Sekte zur “Freikirche ? - Klarungsversuche innerhalb der Neuapostolischen Kirche

Beispiel der Diskussion zur DDR-Geschichte, Freikirchenforschung 18, Minster 2007, 253-259

Olaf Wieland, In der Stille den Glaubensweg gehen — Die Neuapostolische Kirche in der DDR,
Freikirchenforschung 18, Minster 2009, 265-280
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Eppendorf zur Thematik ,,NAK in der DDR* gewrdigt und gelobt wurde.

2. Wie bewerten Se eine Tdtigkeit as inoffizidler Mitarbeiter der Sicherheitsorgane der
ehemaligen DDR durch kirchliche Amtstrager in glaubensbezogener, ethischer Hinsicht ?*

Auch die Frage nach Einrichtung eines Fonds fir neuapostolische Kirchenmitglieder, welche mit
ihrer Forschung publizistisch tatig sind wurde von Apostel Béttcher ignoriert.

Positiv ist festzustellen in der kurzen Stellungnahme von Apostel Bottcher, dass unserer Forderung
im Gesprach mit Apostel Drave am 18. 07. 2005 in der Kirchenverwatung Hamburg-Eppendorf®
nach Einholung von Einverstandniserklarungen fur die Uberpriifung auf Stasi-Mitarbeit leitender
Amtstrager der NAK, welche damas in der DDR in der Verantwortung standen, endlich
entsprochen wurde. Anzumerken ist, dass andere kleinere Religionsgemeinschaften vie
friihzeitiger, umsichtiger und verantwortungsvoller handelten.®

Ich mochte nicht unerwdhnt lassen, dass ich in mener Forschungsarbeit in Gesprachen mit
Zeitzeugen, die in verantwortungsvollen Positionen in der Sozidistischen Einheitspartel
Deutschlands ( SED ) sowie im Staatssekretariat fur Kirchenfragen ( SfK ) Kirchenpolitik betrieben,
eine deutlich hthere Wertschdtzung und Achtung erfahre als in meiner Herkunftskirche NAK. Das
bezient sch auch auf die Bereitstellung von Unterlagen und Kopien von Geschichtsdokumenten.
Vidfach wurde von diesen Zeitzeugen aus der ehemaligen DDR geédul3ert, dass die NAK deshalb so
abweisend ist und teilweise aggressiv reagiert, weil sie nicht zugeben moéchte, dass sie in der DDR
sehr gut mit dem Staat zusammenarbeitete, eine Sonderrolle gegentber den anderen
Religionsgemeinschaften in der DDR ennahm und vide Verginstigungen erhielt. Diese
Feststellungen Uber erhaltene Verginstigungen werden durch die Aussagen des inoffizidlen
Mitarbeiters der Sicherheitsorgane der DDR Bezirksapostel Kurt Kortim ( IM ,,Kurt Sigmund® ) in
den von der Birthler-Behdrde nach Stasiunterlagengesetz herausgegebenen Treffberichten und
Unterlagen aus staatlichen Archiven in vollem Umfang bestétigt. Die entsprechenden Dokumente
werden in der angekindigten Forschungsarbeit quellenkritisch analysiert.

3. Da nun die Materidien von der Birthler-Behorde vorliegen, ist die Frage berechtigt, wann
und wie ( ds dritter Informationsabend, in der neuapostolische Hauszeitschrift ,Unsere
Familie* oder auf der Website NAKI ?) eine offizielle Stellungnahme der neuapostolischen
Kirchenleitung zur IM-Tétigkeit des Bezirksapostels Kurt Kortim ( IM ,,Kurt Sigmund” )
und des Bezirksapostels i. R. Willy Adam ( IM ,,Willy* ) und algemein zur Rolle der NAK
in der DDR efolgt, damit ich mich dieses Jahr 2010 fur mene abschliel}ende
Forschungsarbeit darauf beziehen kann. Am 04. 12. 2007 haben Sie zum Ende des
Informationsabends explizit darauf verwiesen, dass ene offizidle Stellungnahme zur
»Stuation der Kirche in der ehemaligen DDR* sowie auch zur ,, Geschichte der NAK in der
Zéeit des Nationalsozialismus*” erfolgen sol®,

5 http://mww.adfontes.apostolic.de/Fremd/nak_ddr.pdf
6 s Anlage 1: , Dokument 28: Stasi-Uberpriifung, in: Johannes Schmidt, Herr, wohin sollen wir gehen ? Aus der
Weimarer Republik durch das ,, Dritte Reich” und die DDR ins vereinte Deutschland, L ebenserinnerungen des
letzten Bundesvorstehers der Freien evangelischen Gemeinden in der DDR, Bundes-Verlag Witten 2008, 374.
7 Michael Konig/Jurgen Marschall, Die Neuapostolische Kirche in der N.S.-Zeit und die Auswirkungen bis zur
Gegenwart, Feldafing 1994.
8 Stammapostel Leber auf dem Informationsabend der NAK am 04.12.2007 zitiert nach Tondokument: ,, Dann
ist noch
vorgesehen, dass die Geschichte der NAK in der Zeit des National sozialismus untersucht wird wie auch die
Situation
der Kirche in der ehemaligen DDR sind auch Aufgaben der AG Geschichte.”



4. Die Stellungnahme der Kirchenleitung zur , Aufarbeitung der DDR-Zeit* vom 09. 07. 2004°
ist unbefriedigend, weil nur ausgedriickt wird, dass man sich seit zwanzig Jahren nach dem
Fal der Mauer im Stadium der Bemuhungen befindet. Auffalig bzw. widersprichlich ist der
Hinwels, dass sch >>weder ein “Anbiedern” der damaligen Kirchenleitung im Osten noch
Verglnstigungen durch das DDR-Regime ableiten<< lasse.
Die NAK g&dlt dch damit quas bewusst oder unbewusst sebst ene
Unbedenklichkeitsbescheinigung aus, obwohl — wie sie selbst behauptet — die Recherchen noch
nicht abgeschlossen seien. Der Historiker Dr. Ruch kommentiert in seiner ,Bilanz der bisherigen
Geschichtsaufarbeitung in der Neuapostolischen Kirche kritisch:

» Fragen wirft zudem die Behauptung auf, dass die Archive der NAK keine Anhaltspunkte fur ,ein
"Anbiedern’der damaligen Kirchenleitung im Osten* béten — denn der , Spiegd” wusste in dem
oben erwédhnten Artikel anderes zu berichten: ,In der DDR war der jetzige Stammapostel Richard
Fehr, 56, ein willkommener Gast. Das SED-Zentralorgan Neues Deutschland zitierte den seit 1988
regierenden Fehr stets gern. Fehr wiederum machte aus seiner Sympathie fir das SED-Regime kein
Hehl: Bei seinen Besuchen in der DDR, verkindete er 1989 in Ost-Berlin, sei er jedes Md "in ein
sicheres und geordnetes Land gekommen'.“°

Unser Vorschlag lautet darum, dass diese ungliickliche Formulierung, es gébe ,,keine Anhaltspunkte
fir ein "Anbiedern’der damaligen Kirchenleitung im Osten” aus der Stellungnahme entfernt wird
paralel zu lhrer Einsicht nach der Forderung von Dr. Johannes Albrecht Schroter - dem Verfasser
des Buches ,,Die Katholisch apostolischen Gemeinden in Deutschland und der Fall "Geyer - nach
Entfernung der Ausarbeitung von Apostel Drave ,,Die Neuapostolische Kirche in der Zeit von 1938-
1955. El?twicklungen und Probleme” von der Website der NAKI, was ja dann auch durch Sie
erfolgte™.

Nebenbel bemerkt, als sehr unpassend in der offizidlen Stellungnahme der NAK vom 09. 04. 2004
wurde die Ortsbestimmung ,,im Osten* von Geschwistern aus den neuen Bundeséndern bewertet.

5. Bruder Walter Suchdand aus Ménchengladbach ist im Jahr 2010 in die Ewigkeit gegangen.
Sein Ausschluss aus der Neuapostolischen Kirche im Zusammenhang mit der ,, Botschaft”
des Stammapostels J. G. Bischoff*? wurde von lhnen zwar in einem Brief an Bruder
Suchdand vom 20. September 2005 ds ,ungerechtfertigte Harte" verurteilt, aber den
konkreten Rehabilitationsbegehren von Bruder Suchdand in Form ener in der
neuapostolischen Hauszeitschrift ,,Unsere Familie’ vertffentlichten Entschuldigung wurde
nicht entsprochen. Wie Sie dem Gespréachskreis , Toleranz im Glauben® am 11. 02. 2009
mittellten, hat auch ,, Stammapostel Fehr zum Ausdruck gebracht, dass es ihm leid tut, dass
eine solche harte Mal3nahme gegen Bruder Suchsland ergriffen wurde.”

Trotz unserem Hinweis auf das hohe Alter von Bruder Suchdand wiesen Sie Bruder Suchsland in
Ihrem Brief vom 20. 09. 2005 mit folgenden Worten ab:

.,von ene Verdffentlichung in UF rate ich ab, denn dann muisste der gesamte
Zusammenhang dar gestellt werden.”

Was liegt naher, as passend zu den derzeitigen Bemiihungen einer Aufarbeitung®3der , Botschaft
die Geegenheit zu nutzen, Bruder Suchdands langgehegten Wunsch zu entsprechen und den

9 http://www.nak.org/de/news/nak-international/article/12891/

10 http://www.glaubenskultur.de/premium-1223.html

11 http://www.glaubenskultur.de/premium.php?d=1296

12 http://mitglied.multimania.de/Horst_Hartmann_18211/nak/Doku_Walter_Suchsland.pdf
13 http://www.bischoff-verlag.de/public_vfb/pages/de/family/news/100612stapbischoff.html



»gesamten Zusammenhang* in der ,, UF* darzustellen ?

6. Bruder Suchdand hat in seinem in Uber finfzig Jahren gedulRerten Wunsch nach
Rehabilitierung nichts Arges gegen die NAK in seinem Herzen getragen und darum
entsprechen wir gerne seinem letzten Wunsch, nach seinem Heimgang posthum fir eine
Verdffentlichung der Entschuldigung mit Darstellung des gesamten Zusammenhangs in der
neuapostolischen Hauszeitschrift ,Unsere Famili€’ zu sorgen. Wir bitten Sie um Umsetzung
des letzten Wunsches von Bruder Suchdand. Sollten Sie an unseren Aussagen zweifeln,
senden wir lhnen die Autorisierung von Bruder Suchdand zu, im Fale seines Ablebens
seine Rehabilitierung zu erwirken auch im Interesse der noch lebenden Betroffenen. Nicht
ale Mitglieder des Gespréchskreises und meine Wenigkeit haben den ,Wahnwitz, mit dem
der Stammapostel Bischoff seine Botschaft, er werde nicht sterben bevor nicht der Herr
wiederkomme, in den finfziger Jahren einfiihrt und auf die Spitze treibt“**, aufgrund
unseres Alters personlich erlebt. Das Thema ,Botschaft® fand wahrend — unserer
neuapostolischen Sozialisation in der damaligen DDR fast keine Erwdhnung. Als Hinwels
bei Nachfragen wurde nur kurz angedeutet, der damalige Stammapostel J. G. Bischoff habe
wohl altersbedingte massive psychische Probleme gehabt, wie es auch in Unterlagen aus
dem Bundesarchiv ersichtlich wird:

Zitat: ,,Der 85-jahrige ate Mann aus Frankfurt/M., J. G. Bischoff, ist nicht mehr zurechnungsfahig
und sein Gedankengang ist fiir die Neuapostolische Kirchengemeinde sehr schadlich. ™

Aktuel charakterisierte Bruder Steffen Liebendorfer in der NAK — Jugendzeitschrift ,, Wi(e)derhal
die, Botschaft* mit folgenden Worten:

»Wer heute noch glaubt, dass die , Botschaft” zutreffend oder eine Offenbarung 0. & gewesen se,
kann genauso gut an die parodistische Lehre vom ,fliegenden Spaghettimonster® ( sog.
Pastafarianismus ) glauben.“*®

Beachtenswert ist die Feststellung des Diplom-Theologen Christian Pietsch, welcher ,,in der DDR-
Gesdllschaft kein geeignetes Klima fur apokalyptische Tendenzen“ wie in den alten Bundesandern
( vor der Wiedervereinigung algemein as BRD bezeichnet ) sah.

,Die Gemenschaft lauft unter dem derzeitigen ,reden Sozidismus® nicht Gefahr, in ihre alte
apokalyptisch-eschatologische Naherwartungshaltung zurtickzufallen, die ihr in ihrer Entwicklung
bereits mehrere Male schwere Komplikationen und vor alem innere Zerwiirfnisse gebracht hat.“*’

Aus den mittlerweile umfangreichen Verdffentlichungen im Internet und Uber Zeitzeugen sind wir
aber informiert und erstaunt, dass eine Aufarbeitung seitens der neuapostolischen Kirchenleitung
jetzt erst stattfinden soll, denn das gleiche Schicksal der Brudervertreibung hat nicht nur Bruder
Suchdand erfahren und erleiden missen, sondern viele tausende Geschwister. Gravierende Vorfdle
dieser Art lassen sch nicht totschweigen, denn nichts ist vollstdndig geklart, wenn es nicht
einigermal®en gerecht geklart ist. Als prominenter Vertreter und stiller Mahner im Rahmen der

14 Heidemarie Markmann-Kersten, Sekte als Subkultur zwischen Kirche und Gesellschaft. Zu Begriff und Verstandnis
zeitgendssischer Sekten in der BRD, am Beispiel von drei Gemeinschaften, Dissertation, Eberhard-Karls-Universitéat
Tubingen, 1979, 230.

15 s. Anlage 2: SAPMO-Barch, DO 4, 744.

16 http://www.glaubenskultur.de/premium-1227.html

17 http://mitglied.multimania.de/ral954/nak/nakidddr.pdf



Auseinandersetzung mit der , Botschaft* wére Prof. Dr. Schreckenberger™® zu nennen. In unserem
Offenen Brief vom 30. 10. 2007 an Sie haben wir dartber informiert. Zur Erinnerung zitieren wir
aus diesem Offenen Brief und erganzen das Zitat mit der erstmaligen Vertffentlichung des
funfseitigen Briefes , den ein Mitglied unseres Gesprachskreises damals Uber Dr. Erwin Meier-
Widmer Prof. Dr. Waldemar Schreckenberger zuleitete.!® Dr. Erwin Meier-Widmer stand in einem
Vertrauenshdltnisverhdtnis zu Prof. Dr. Wademar Schreckenberger und aus diesem Grund wurde
im gegensaitigem Einverstandnis die Post zugeleitet. Im Kontext dieser Verbindungen und aufgrund
veroffentlichter Dokumente ist auch festzustellen, dass Dr. Erwin Meier-Widmer ein alerbestes
Freundschaftsverhdltnis zu Stammapostel Fehr hatte. Er war sein bester Jugendfreund.

Zitat aus dem Offenen Brief vom 31. 10.2007 an Stammapostel L eber:

»3chon Uberfdlig ist eine Entschuldigung bel den deutschen Aposteln, diein unwirdiger Welseim
Kontext mit der unbiblischen Botschaft des Stammapostels Bischoff exkommuniziert wurden.
Versthnung gibt es nicht an den Opfern vorbel und nicht ohne Bearbeitung der Konflikte mit ihnen.
Sehr am Herzen liegt einem Mitglied aus unserem Gesprachskrei's die nachtrégliche Rehabilitierung
von Bruder Prof. Dr. Wademar Schreckenberger, der wegen drei liebevoller Briefe an die
neuapostolische Kirchenleitung auch im Zusammenhang mit der Botschaft des Stammapostels
Bischoff zusammen mit seinen Eltern (Sippenhaft) durch Ihren Schwiegervater Bezirksapostel
Friedrich Bischoff aus der NAK ausgeschlossen wurde.

Prof. Dr. Waldemar Schreckenberger war drei Jahrzehnte Mitglied der NAK und in dieser Zeit
langjdhrig sehr aktiv im Amt eines Diakons tétig. Da er versténdlicherwel se seinen Ausschluss nicht
akzeptierte, besuchte er trotz alledem weiterhin die neuapostolische L udwigshafener Gemeinde.
Dort wurde er in zutiefst unchristlicher Weise ungeachtet seines Protestes korperlich aus der Kirche
hinausgedrangt.

Das oben genannte Mitglied des Gesprachskreises hat im Juni 2000 stellvertretend fUr die
mangelnde V ersbhnungsbereitschaft der neuapostolischen Kirchenleitung das Kreuz auf sich
genommen und sich bel Prof. Dr. Waldemar Schreckenberger entschuldigt. Er erhielt vom
Universitétsprofessor und Staatssekretdr a.D. Dr. Waldemar Schreckenberger im gleichen Monat
einen ausfuhrlichen zu Herzen gehenden handgeschriebenen Antwortbrief, aus dem keine Anklage
spricht, sondern nur Trauer und Scham Uber das Handeln der Kirchenleitung der NAK. Dieser
Briefwechsd ist bisher noch unverdffentlicht.

Der ehemalige Bundeskanzler Helmut Kohl &uf3ert sich in seinen Erinnerungen in hoher
Wertschétzung tber Prof. Dr. Waldemar Schreckenberger:

» FUr mich zahlt Waldemar Schreckenberger zu den weltwelt bedeutendsten Experten fiir
Rechtsphilosophie. Nach seinem Studium der Rechtswissenschaften und Philosophie in Mainz und
Heidelberg war er mit einer Untersuchung tGber den Rechtsbegriff bel Immanud Kant zum Dr. Jur.
promoviert worden und hatte sich 1976 an der Universitdt Mainz habilitiert. Dort wurde er im
gleichen Jahr Professor fir Rechtspolitik, Sozia philosophie und Rechtssoziologie. Als Chef des
Bundeskanzleramts hatte er keinen leichten Stand und musste gegen viele Widersacher kéampfen,
die ihm das Leben aulRerordentlich schwer machten...

Auf meinen ausdriicklichen Wunsch hin nahm Staatssekretdr Wademar Schreckenberger auch nach
Schaubles Amtsantritt 1984 weiterhin wichtige Aufgaben im Kanzleramt wahr. Er blieb mir
unmittelbar zugeordnet und koordinierte die Europapolitik, die Medienpolitik und die

18 http://de.wikipedia.org/wiki/Waldemar_Schreckenberger
19 s. Anlage 3: Brief eines Mitgliedes des Gespréchskreises ,, Toleranz im Glauben® Hamburg aus dem Jahr 2000



Kommunikationstechnol ogie sowie vor alem die Nachrichtendienste und die Dienstaufsicht Uber
den Bundesnachrichtendienst (BND). Das war einer der schwierigsten Jobs, diein Bonn zu
vergeben waren. Das Gerangel zwischen Geheimdiensten und Bundeskanzleramt fUhrte immer
wieder zu unerquicklichen Auseinandersetzungen.

1989 verlief’ Schreckenberger das Bundeskanzleramt, um zu seiner wissenschaftlichen Tatigkeit an
der Hochschule fur Verwaltungswissenschaften Speyer zuriickzukehren. Sein Nachfolger as
Geheimdienstkoordinator wurde Lutz Stavenhagen.“?°

Wie am Anfang erwdahnt, wurde dieser Brief an Sie ds Stammapostel der NAK notwendig infolge
mangelnder Bereitschaft, Zusammenarbeit, Mitwirkung und Unterstiitzung von Apostel Drave i. R.
und Apostel Béttcher gegeniiber unseren Bemiihungen und Aktivitaten im Sinne des Offnungs- und
Fortentwicklungsprozesses der NAK ( Aufarbeitung der Vergangenheit ). So wie wir unseren
Offenen Brief vom 31. 10. 2007 ausschliefdich zur Information und als gut gemeinten Ratschlag fir
lhr strategisches kirchenpolitisches Vorgehen ohne Bitte um Beantwortung Ihnen zusandten, so
mussen wir nun auf konkrete Beantwortung der Fragen und Umsetzung der wohlwollenden
Vorschlagge durch Sie bestehen. Dieses Schrelben hat sozusagen - wie ,as Mittel der
Konfliktregulierung zwischen Regierung und Birgern“?* in der ehemaligen DDR (blich — den
Charakter einer Eingabe.

Wir winschen uns eine konstruktive Antwort und Ihnen Gottes Segen sowie Gesundheit
Mit herzlichen GriiRen
Alle Mitglieder des Gesprachskreises,, Toleranz im Glauben* Hamburg

Gesprachdeiter : Olaf Widand

20 Helmut Kohl, Erinnerungen 1982-1990, M linchen 2005, 43-44, 334
21 http://archiv.tu-chemnitz.de/pub/2000/0065/index.html



Seit Kenntnis des Falles Schreckenberger habe
ich noch nie solche Seelengualen durchlebt wie
Or, Schreckenberger in diesem speziellen Fall. Es war eine Héllenfahrt
der Seele, die eigentlich bis heute noch nicht

Herrn

o O ihren AbschluB gefunden hat. Ich stelite mir hun-
Herrn dertmal die Frage: Wie will es ein Fritz Bischoff, ob
Or. med. Erwin Meier-Widmer @I85 Mensch oder Apostel vor Gott verantworten, so
Im Riet & wie er bei Lebzeiten diesen lieben Bruder

behandelt und gerichtet hat 7 | Ich glaube, diese

CH-8200 Schaffhausen,Schueiz Frage wird bis zu meinem Tod keine Ritwiert Mesthont:

Sehr geehrter Herr Or, Schreckenberger,

ich schreibe Ihnen dissze Zeilen hauptséchlich aws zwei Grinden.

Iundichat dacf ich mich kurz vorstellen: Ieh bin seit Kindesbeinen newapo-
stolisch,; in Berlin zu Hause und hier verwurzelt und schaue als 62jlhriger
mit Interesse und teilweiser Erachltterung auf die Jahrzehnte meiner Glau-
benserfahrungen in der NAK zurlick, weil mir Informationen aus dem Internet
speziell Uber die letztem 50 Jahre unserer Geschichte vorliegen, die auch
mich persénlich sehr betreffen und zunehmend betreffen machen! Ich bin -
wig ich den Internet-Texten Herrn Meler-Widmers entnehme, waren auch Sie
es - mit der "Botschaft" des Stammapostels Bischoff als Jugendlicher auf-
gewachsen. Die Nichterfillung dieser Botschaft hat seitens des Apostelkol-
legiums im Juli 1960 zu der auch Ihnen bekannten Erklirung geflhrt, mit
der wir uns, fixiert auf das alleingUltige und "zeitgemife Wort" der
Apostel, mehr oder weniger zufrieden gegebon haben oder zufrieden geben
multen, da wir nicht zu selbstlndiger Analyse der jeweiligen Lehraussagen
erzogen worden sind. So lst es in der NAK unter dem Motto: RAugen ( uwnd

Ohren) 2zu - und durch! weltergegangen! Im wesentlichen bis heutel

Hicht so S5ie, sehr geshrter Herr 0. Schreckenberger!

Sies haben noch im Juli 1960 als verh8ltnismiBig "junger Mann" Ihre und
Ihrer Mitgeschwister Reaktlion auf dieses einmalige Ereignis der (neuapo-
skolischen) Kirchengeschichte, dessen Zeitzeuge Sie wurden, inm einem
Brief an den damaligen Bezlrksapostel Fritz Bischoff, dem Sohn des Stamm-
apostels, formuliert, dabei grundsitzliche Uberlegungen angesteollt wund
analytische Anzdktze zur Selbstbesinnung und Rbckbesinnung auf das Evange-
1ium und das Verhalten der NAK zum susgeschlossenen Apostel Kuhlen und
seipner Mitbriider vorgetragen.



Sl s
Ieh habe mir Ihren Brief mehrfach durchgelesen (natiirlich erst jebzt,
nachder ich davon Kenntnis erhielt) wnd bin von seinem von auberordent-
licher Tiefgrindigkeit und Besorgnis getragensn Inhalt sehr berihrt!
Nach meinem Informationsstand ist danach folgendes geschehen:
Ihr Brief wurde weder won Ap. Bischoff moch won der damaligen Leitung 4 mak

beantwortet, sondecn nur won Ap. Kuhlen!

- Ea gab kein Gespriich oder eine Einladung hierzu von seiten der NAK, um
die wan Ihnen angeschnittenen Probleme mindlich 2u erértern,

- Stattdessen wurden Sie exkosmuniziert (geschah das mlndlich oder schrifk-
lich und mit welcher Begrindung?).

= Die Exkommunikation betraf asueh Thre Eltern!177

{Betraf sie auch Brlider aus Ihrem Freundeskreis?)

Wenn diéser Informationsstand richtig ist, beschlmk mich auch aus heutiger
Sicht, d. h. nach 4ajBhrigem Abstand von diesen Ereignissen, zutlnF;t dis

Art und Welse, wie mit Ihnen umgegangen wurde. Ich bin zwar nur ein einfaches
Gemeindemitglied und trage keine Verantwortung fir das Verhalten der HAK-
Leitung Ihnen gegenOber! Demnoch oder gerade deshalb dringt es mich, Ihnen
briderlich die Hand zu reichen und Ihnen mein innerstes Empfinden zu &ffnen,
indem ich, obwohl kein Mamdat hiecfir beslitzend, aber doch Verantwortung

des Herzens empfindend, von Bruder ru Bruder um Verzeihung flr das Leid bitte,
das Ihnen seinerzeit widerfahran fst. Miglicherweise trifft Sie das in einer
Situation, in der Sie lHngst, wenn auch schwerzvoll, mit diesen Erfahrungen
abgeschlossen haben. Ich will auch kelne alten Wunden bei Ihnen wieder
aufreiben und hoffe, da@ Sie mich und meln Bedlicfnis Fir eine brUderlicha
Geste richtig verstehen.

In Gbrigen wirde ich gerne wissen, ob Sie jemals offiziell oder inoffiziell
erfahren haben, warua Ihnen die Antwort oder das Gesprich verweigert wurde.
Gab es diesbezlglich jemals Kontakt zwischen Ihnen und daz NAK, ganz gleich,
auf welcher Ebene? Wie schitzen Sie das Schweigen der NAK zu Ihrem Broief

ein? War s die fehlende Bereitschaft oder die Unfihigkelt, sich den wven
“Ihnen aufgeworfenen Fragen im Dialog zu stellen? Kannten Sie Apostel

Frit: Bischoff nBher und hatten deshalb zu ihm besonderes Vertrauen? Und

warum, meinen Sie, hat er dieses Vertrauen nicht erwidert?

Das ist der eine Grund meipes Schreibens an Sie.

Der zwelte besteht darin, weon Ihnen zu erfahren, wie Sie 40 Jahre spiter,

alas heuke, auf Ihre NAK-Mitgliedachaft und die Entwicklung danach zuriickblicken.
In der Konsequenz Ihres damaligen Schreibens an die MAK mil@te es eigentlich
Ihrerselits rum Anschluf an die "Apostolische Gemeinde"™ des Apostels Kuhlen
gekommen sein! War dem so? Wenn ja, fanden 5ie dort in Lehre und Verkiindlgung

Ihre Grundanliegen der Rieckbesinnung auf das Evangelium verwirklicht, beson-




.
ders auch, was die Rolle der Kirche, auch der apostoliachen, in bezug auf
die sle umgreifends Wirklichkeit in dieser HWelt beteifft?

Bis heute hat sich bekanntlich die Naherwartung als Kernsktlck (neu)aposto-
lischer Verklndigung nicht erfiilllt! Was bedeutet das fir Siefuns  theolo-
glech? Wir leben immer noch in zwei Welten, der inneren, heilen Welt wnd
der da drauvBen, die uns nichts angeht, weil wir von ifhrem sindhaften Zu-
stand und deshalb ven ihrem baldigem Vergehen Uberzeugt sind. Sieht das
die Lehre der "Apostolischen Gemelnde” auch so? Wie l8st sio das Problem
der forkdauecnden Haherwartung und das der unbarmherzig vergehenden Zeik
theologisch, chne diese Spannung mit vereinfachenden und den heutigen,
auch apostolischen, Christen nicht mehr erreichenden Lehr-Russagen zu har-
monisiecen?

Oder ist es vielmehr so, dal die Kirchengeschichte des 20. Jahrhundects,
speziell in ihrer extremsten Form der MNaherwartung, der demaligen "Bakt-
schaft",auch ein neues Licht auf die Kirchengeschichte der NAK des 18.
Jahrhunderts wirft, und zwar bils in ihre Anfinge hinein? Bei allen
{durchaus erheblichen) Lehrunterschieden zwischen den zahlreichen aposto-
lischen Bewegungen einschlieBlich der HWAK, die sich bis heute als die
missionarisch erfolgreichste erwiesen hat, ist doch lhr gemeinsames kon-
stitutives Element, dab aie die Apsstelsendung der Mouzeit als heilsmat-
wendig fir die Zubereitung der "Erstlinge” auf die Wiederkunft Jesu lehrt,
flir die sie selt 1830 die Zeit flr erfilllt hH#lt. So war denn auch die Ge-
schichte der MAK seit iheen AnfEngen in England mehr oder weniger stark
geprlgt von stiindiger Eile wund terminisierten Endreiterwsrtungen,fir die
in den jeweiligen historischen Phasen genlgend prophetische und aposto-
lische Zeugnisse bereitgestellt wurden. Die Heilsgeschichte hat diese
Voraussagen alle Uberrollt, bis hin zum Jahr 18860, ja, bis heute! Horin
liegt die Ursacha hierflr? War die Wurzel riehtig und hat sie nur gele-
gentlich falsche BlOten hervorgebracht? Oder ist die Vielzahl falscher
Bliten in digsem alles entscheidenden Punkt apostolischer, ver allem auch
bis heute neuvapostolischer Lehre, ein Indiz daflr, daf die Wurzel fehler-
hafbuar? Das hieBe mit anderen Worten, die frommen, ehrbaren und sehr ge-
bildeten M¥nner der srsten katholisch-spostolischen Kirche sind - das ist
vorwurfsfrei gemeint = in ihrer Interpretation der damaligen kirchlichen
und geschichtlichen Situstion einem Mifverstindnis zum Opfer gefallen,als
sie die Endzeit fir gekommen und die Sendung neuer Apostel fic aine unab-
dingbare Metwendigkeit hielten. Verzweifelt an ziemlich heillosen Zustin-
den der damaligen Grofkirchen lag ja offenkundig der Sehlull nshe, auf wr-
christliche, d.h. apostolische Grundlagen zurlickzugreifen und dafir die
Heilige Schrift nach allen Seiten him auszuleuchten.
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Digese Arbeit, intellektuell wie theologisch,; verdient auch heute noch
allen Respekt. Nur, millte man heute nicht urtelilen, sie ist ven den
verstindlichen Begehren nach Reformation der Kirche ausgegangen und
bei der Begehrlichkelt nach neuen Aposteln entsprechend dem Urehristen
tum gelandaet. Und wven dort bis zur Entladung dieser eschalologlschen
Spannung in der "Rufung" neuer Apostel war es dann nicht mehr weit!
Dieas Minner wolltem sicher "dem Himmelreich",d.h. dem Wiederkommen
des Merrn Jesu, "Gewalt antun"! Haben sie es getan? Oder haben sis -
sicher ungewollt - mnicht vielmehr der Geschichtlichkelt der Kirche,
dem Vertrauen in ihre Wandlungs- und Reformfihigkeit und damit auch
dem Christentus "Gewalt" angetan? Wenn dem so ist, haben sis die ef-
genan, durchaus ehrlich gemelnten Ergebnisse ihrer kirchen- und zeit-
kritischen Bewertungen an die Bibel, speziell an das Neue Testament,
herangetragen und - wen wundert's - Fanden sich von dort her glinzend
bestBtigt! WEre es aber auch so gekemmen, wenn aie stattdessen griind-
lich, gewissenhaft und auf der Hbhe neutestamentlicher Bibelwlasen-
schaft den Horitont urchristlicher Heilsaussagen auf die Ieit der
Kireche am Anfang des 19. Jahrhunderts Ubertragen, d. h. Ubersetzt
hEtten?Wiren sie danm nicht zu ganz anderen SchluBfolgerungen gelangt?

Wie gesagt, ist die Wurzel echt gewesen, mibten es auch die Frlchte
sein! Wenn nicht alle, =0 doch einige oder eine bestimmte Frucht am
Baum der spostolischen Sendung. Welche aber lst es? Mit der Frucht
der "Einheit der Apostel™, die nach Jesu Mort ihr Ausweis ver der
Welt ist, kann die apostolische Sendung jedenfalls nicht aufwarten,
und die Naherwartung mit lhren vielfEltigen Terminlsierungen ist auch
nicht eine Oberzeugende Frucht am Baum ihrer Erkenntnis! War die apo-
stolische Wurzel jedoch unberechtigt ins Erdreich des Christentums
gingepflanzt worden, dann ist dadurch alles, was sich heute "aposto=-
lisch" versteht, denach zu befragen, was es heilsgeschichtlich und im
christlichen GesamtwerstBndnis gebracht hat und nicht, was es intern
fir die "geistigen Blotope™ einzelner apostolischer Gemeinachaften
bedeutet.

Zugespitzk lautet die Frage:

Was predigen, lehren, glauben und vermitteln apestolisch entstandene

Gemeinschaften, die im Evangellum des MNeuen Testamenkts grinden, besser
glaubhaftiger und wahrheitsgemlifer dem Menschen in der Wirklichkeit vo
heute als die GroBkirchen in der Tradition der katholischen oder evan-=

gelischen Lehre?




Uer darauf Antworton weiB, sollte sie benennen!
Wenn es keine gibt, muB alles, was in apostoelischer Tradition des 19. und
20, Jahrhunderts steht, radikal neu definfort werden.

Was also tun! Neuapostolisch glauben und die Spannungen aushaltan?
Apostolisch glauben oder werden und damit entlastet zu sein won dogmatisch

Gberholten Lehcinhalten, aber nicht von der Grundfrage, niémlich der gemein-=
samen Kirchengeschichte?

Und: Was ist das fOr Laien erkennbare Zelchen, welcher apostolische Zweig
den Echtheitsanspruch zu Recht erhebt? Reicht hier das Kriterium des Apostel
Kuhlen, der Botschaftsdogmatisierung nicht gefolgt und us dieser Wahtheit
willen verstofen werden zu seoin, aus?

Fragen Ober Fragwenl

Sehr geehrter Herr Or. Schreckenberger,

der zweite Teil meines brieflichen Anlieqgens ist mir ungewollt lang gera-
ten! Sie sehen daraus, wie tief die Probleme sind, die mich beschlftigen.
Warum ich Ihnen damit zur Last falle, hat vielleicht seinen Grund darin,
dal IThr damaliger "Brief" In seinem radikalen Suchen nach Bntworten mich
heute, 40 Jahre spiter, zus Weiterdenken angereqt hat wnd ich in Ihnen
jemanden vermute, dessen Herkunft aus dem und dessen Einbinduma noch
heute (?711) in das Apostolischsein mir in diesen Grundfragen behilflich
sein kannl Auf keinen Fall gehe ich dawvon aus, daB Sie das kritische Mach-
denken Uber diesen Fragenkompleix, der zumindest sinmal in Iheer Bisgraphie
gine srhebliche Rolle gespielt hat, aufgegeben haben.

Ich kann mir sulerdem vorstellen, da@ S5ie als akademischer Lehrer noch
heute unter starkem Zeitmangel leiden. Trotzdem wire ich Ihnan sehr dank-
bar, wenn S5ie mir aus der Ecfahrung Ihres "apostolischen Lebens" oder
Ihrer spostolischen Gegenwart (falls es sie gibt) eine Antwort oder Stel-
lungnahme zukommen lie@en. Ich verspreche mir davon eine wertvolle Hilfe-
stellung in meinem Ringen um die Wahrhaftigkeit meiner (neulapostolischen
Existenz, wohl wissend, daB die letzte Wahrhelt noch immer der Herr der
Kirche, Jesus saelbst, isk.

Sollten 5ie keine Zeit flir eine Antwort finden, habe ich dafilr durchaus
Veratindnis.

Ich betrachte diesen eventuellen Briefwechsel als rein privat und habe

nicht vor, damit Uffentlichkeit, weder extern noch intern, herzustellen.

Mit herzlichem Dank flr Ihr Verstiindnis
und mit briderlichem Gru

Berlin, den Juni 2000 Ihr
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Dokument 28: Stasi-Uberpriifung

THEOLOGISCHES SEMINAR EWERSBACH
des Bundes Freier evangelischer Gemeinden (KdaR)

D-35716 Dietzholztal, JahnstraBe 49

Tel: 027 74 (809 - 11, Faxz 097 74 /800 - 60

N S Pwwrabuncis - fuk 48 - X718 Dinschltaal
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An die

ahemalige Letung

des Bundes Freler evang. Gemeinden
in dar DDR

7. September 1345

Lieba Brider!

Ver ca. 1 '/: Jahren stellten wir nach vorheriger Absprache bel der Gauck-Be-
hbrde den Antrag zur Uberprifung folgender Personen: Ernst Wilhelm Erdien-
bruch, Jutta Georg, Gerhard Grosse, JUrgen Hedfeld, Michael Hiring, Garhard
Hirster, Johannes Hummel, Marita Imhot, Karl Heinz Knéppel, Ernst Lenhard,
Dieter Martschinke, Heinz Adolf Ritter, Eberhard Rdger, Martin Sommer, Johannes
Schmidt, Friedheim Tupalka und Peter Strauch. Wir wollten damit méglichen Ver-
ddchtigungen entgegen wirken und nicht warten, bis uns andere zu einer soi=
chen uberprifung auffordern.

Mun llegt das Ergebnis vor, und wvon allen Personen hei@t es, dag sich aus den
aberpriften Unterlagen kelne Hinwelse auf elne Zusammenarbeit mit dem Staats-
sicherheltsdienst der ehemaligen DDR ergeben haben. Darlber sind wir froh und
danken dem Vater Im Himmel fir die Bewahrung. -

In diesem Zusammenhang Ist es uns aber auch wichtig, Euch im Mamen dar garn-
zon Bundesgemeinschaft unsere Anerkennung flir Eure Standfestigkeit und
Tragfihigkait wihrend der schwaren DOR-Zeit auszusprechen.

Vor allem wir 'aus dem Westen' kdnnan kaum srmassen, was es fir Euch badeu-
tete, in den Jahren unter kommunistischer Regierungsgewalt die Leitungsvarant-
wortung fir den Bund wahrzunanmen und die damit verbundenan Hachtalle, Ba-
drickungen und Anfeindungen zu tragen. Es drgert uns, wenn Menschen aus
dan alten Bundeslndern schnelle Urtesile Uber das Verhalten friherer DDR-
Blrger fallen, und es schmerzt uns besonders, wann dies innarhalb unsarer
eiganen Reihen geschiaht.

Auch wenn der Prozed des Zusammenwachsens fwlschen Ost und West noch nicht
abgeschlossen |st, wollen wir doch nicht das Staunen Ober das Wunder verlieren,
das Gott uns mit der Vareinigung unseres Volkes und auch unseras Bundes ge-
gchankt hat. MIt Euch und Eurer Erfahrung des Christseins unter einem kommu=
nistischen Reglme Ist unser Laben reich geworden. Daflr danken wir Euch und
dem vater im Himmel. Gott segne Euch.

Im Mamen dar Bundeslsitung

(ks Sond

Bankverblodusg:  Spar- usd Kredibank des Bundss Froier svasgelicher Gomeloden o0, Witten, Konto8r. 140 900, BLY, 452 604 75
Volkshank Dull i, Diecchdlenl, Kooto Ne, 859 000, BLZ 518 600 &0
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C. Freie evangelische Gemeinden
in der frithen ,,Ostzone“ und in der spiteren ,DDR®

Geistliches Leben in einer atheistischen Diktatur: man vermutet wohl kaum,
dass sich hier etwas bewegen konnte, allenfalls, dass die bestehenden Gemein-
den in bescheidenem Rahmen zu iiberleben versuchten. Keine Mittel, um die
Gebiude zu sanieren und attraktiv zu machen, passten sich die Raumlichkeiten
dem bestehenden maroden Umfeld an, Gemeinden mit in der Regel kleiner
Mitgliederzahl, dazu ein Staat, der sich die Abschaffung der Kirchen auf die
Fahnen geschrieben und beinahe die ideologische Gleichschaltung durchgesetzt
hatte: wer sich zur Kirche oder Gemeinde hielt, musste mit unangenehmen per-
sonlichen Konsequenzen fiir Ausbildung und Beruf rechnen, wovon oben wie-
derholt die Rede gewesen ist.

Trotz der atheistischen Offensive konnten sich Gemeinden in Bescheidenheit
halten, was in der Frage , Warum wachsen wir nicht?“ (vgl. oben, 5. 251) seinen
beklemmenden Ausdruck fand. Wenn man sich indes die gedruckte Zusam-
menstellung ,Die Freien evangelischen Gemeinden in der Ostzone mit thren
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